Dodatek ¢. 1 — Oprava nespravnosti
protokolu o kontrole ZP MV CR

Na zékladé ust. § 21 odst. 1 zédkona ¢. 255/2012 Sb. kontrolni fad, ve znéni
pozdéjsich pfedpist, opravil kontroini organ z moci Ufedni nesprévnosti v Proto-
kolu &. 2/2016 o vysledku kontroly hospodafeni ve Zdravotni pojistovné minis-
terstva vnitra Ceské republiky nasledovné:

5. VEREJNE ZAKAZKY

5.4. Smlouvy uzaviené na del$i éasové obdobi

iii. Provadéni uklidu v objektu pobocky Usti nad Labem

NIiZE UVEDENY TEXT SE Z PROTOKOLU VYPOUSTI:

Zaveér 5.4-1

» Hodnoceni neporovnatelnych nabidek bylo porusenim § 6 ZVZ zasady trans-
parentnosti, zdkazem diskriminace a rovného zachazeni nebot v zadavaci do-
kumentaci nebyl vymezen pfedmét zakazky v podrobnostech nezbytnych pro
zpracovani nabidky. Zadavaci dokumentace musi obsahovat pozadavky
v takovém rozsahu, aby byla Uplna a spravna, jasna a srozumitelna, urcita a
dostateéné podrobna.® Vyznam kvality zpracovani zadavaci dokumentace Ize
spatfovat také v tom, Ze na jejim zakladé dodavatelé maji podat vzajemné po-
rovnatelné nabidky, které umozni zadavateli jejich hodnoceni podle pfedem
stanovenych kritérii. Poru$eni zasady transparentnosti je jakékoliv jednani, kte-
ré zpUsobuje netitelnost zadavaciho fizeni a nejednoznaéna pravidla.

» KS se uvedeném piipadé rovnéz odvolava na zavér 5.4-3.

ZAVERY A DOPORUCENI

Zaveér 5.4-2

» KS doporucuje predchazet situacim, kdy je zadavatel nucen na zakladé uza-
viene smlouvy vynakladat za pofizované pinéni vyssi ceny, neZ jaké jsou v da-
ném okamziku aktualni na trhu v misté pinéni. Jedna se o smlouvy uzaviené
na del$i Casove obdobi, jejichz pfedmétem je pofizovani trvajiciho nebo opaku-

SJak uved! Nejvy8&i spravni soud v rozsudku ze dne 25. 3. 2009, tj. 2 Afs 86/2008-222, jsou-li zaddvaci podminky natolik ne-
jasne, Ze objektivné piipoudtéji rozdilny vyklad ohledn& zadavatelovych pozadavku na zpracovani nabidek & nasledn& konkrét-
niho zpisobu hodnoceni nabidek, je postup zadavatele pfi zadavani vefejné zakazky fakticky nekontrolovatelnym; to vyluuje,
aby byla dodrZena zdsada transparentnosti zadavaciho fizeni uvedenda v § 25 zakona o vefejnych zakazkach, a tedy aby po-
stup zadavatele byl povaZovan za souladny s citovanym zakonem.
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jiciho se pInéni. Zadavatel se mUZe v souladu se zakonem o vefejnych zakaz-
kach zavazat k odbéru pinéni po dobu vice let, ovéem takova smlouva nereflek-
tuje zmény ceny pfedmétného pinéni na trhu v prib&hu a realizace aktualniho
smluvniho vztahu. Zadavatel se vtomto pfipadé chova v rozporu s principy
fadného hospodare. ®

» KS doporuéuje ZP analyzovat, jaka doba trvani smiuv pro ni bude ekonomicky
smysluplna. V tomto ohledu doporu¢ujeme stfednédoby &asovy interval (nejvy-
Se 3 - 5 let). Po uplynuti této doby by mél zadavatel provéfit podminky na trhu,
a toto provéfeni uskuteénit formou nového zadavaciho fizeni.

NOVE ZNENI PROTOKOLU:

Zavér 5.4-2

» Hodnoceni neporovnatelnych nabidek bylo porusenim § 6 ZVZ zasady trans-
parentnosti, zadkazem diskriminace a rovného zachazeni nebot v zadavaci do-
kumentaci nebyl vymezen pfedmét zakazky v podrobnostech nezbytnych pro
zpracovani nabidky. Zadavaci dokumentace musi obsahovat pozadavky
v takovém rozsahu, aby byla Uplna a spravna, jasna a srozumitelna, urcita a
dostateéné podrobna.” Vyznam kvality zpracovani zadavaci dokumentace Ize
spatfovat také v tom, Ze na jejim zakladé dodavatelé maji podat vzajemné po-
rovnatelné nabidky, které umozni zadavateli jejich hodnoceni podle pfedem
stanovenych kritérii. Poruseni zasady transparentnosti je jakékoliv jednani, kte-
ré zpUsobuje neditelnost zadavaciho fizeni a nejednoznacna pravidla.

» KS se uvedeném pfipadé rovnéz odvolava na zavér 5.4-3.
ZAVERY A DOPORUCENI

Zavér 5.4-3

» KS doporucuje predchazet situacim, kdy je zadavatel nucen na zakladé uza-
viené smlouvy vynakladat za pofizované pinéni vy$si ceny, nez jaké jsou v da-
ném okamziku aktualni na trhu v misté pinéni. Jedna se o smlouvy uzaviené
na delSi Casové obdobi, jejichz pfedmétem je pofizovani trvajiciho nebo opaku-
jiciho se plnéni. Zadavatel se muzZe v souladu se zakonem o vefejnych zakaz-

¢ Rozhodnuti UOHS ze dne 1. 2. 2012 &, UOHS-R185/2011/VZ-532/2012/310/ASc/JS| uvadi, Ze postup organi, které udrzujl
historické vztahy , aniz by provedly prizkum trhu, zda se na ném nenachazi vyhodnéjsi nabidka, neni spravny a délka t&chto
smiuvnich vztaht je vrozporu s principy fadného hospodamého, efektivniho, efektivniho a Ugelného vynakladani finanénich
prostfedkd. Pfi uzavirani smiuv na dobu neurgitou by mé| byt pfitom ze strany zadavatele proveden ekonomicky atest aktualnich
podminek trhu, a to vZdy po uplynuti 3 aZ 5 let.

?"Jak uved| Nejvy33[ spravnl soud v rozsudku ze dne 25. 3. 2009, &. 2 Afs 86/2008-222, jsou-li zadavaci podminky natolik ne-
jasne, Ze objektivné pfipoustéji rozdilny vyklad ohledné zadavatelovych pozadavkii na zpracovani nabidek & nasledn& konkrét-
niho zpusobu hodnoceni nabidek, je postup zadavatele pfi zadavani vefejné zakézky fakticky nekontrolovatelnym; to vyluéuje,

aby byla dodrZena zdsada transparentnosti zad4vaciho fizenl uvedena v § 25 zakona o vefejnych zakazkach, a tedy aby po-
stup zadavatele byl povaZovan za souladny s citovanym zakonem.
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kach zavazat k odbéru pinéni po dobu vice let, ovéem takova smlouva nereflek-
tuje zmény ceny pfedmétného pinéni na trhu v pribéhu a realizace aktualniho
smluvniho vztahu. Zadavatel se vtomto pfipadé chova v rozporu s principy
fadného hospodare. ®

> KS doporuéuje ZP analyzovat, jaka doba trvani smluv pro ni bude ekonomicky
smysluplna. V tomto ohledu doporuéujeme stfednédoby Easovy interval (nejvy-
&e 3 - 5 let). Po uplynuti této doby by mél zadavatel prové&fit podminky na trhu,
a toto provéfeni uskuteénit formou nového zadavaciho fizeni.

5.6. Otevfiena fizeni - VZMR

NiZE UVEDENY TEXT SE Z PROTOKOLU VYPOUSTI:

KS provéfila VZMR uvedené v tab. 5.6-2, a do$la k nasledujicim zavérum:

NOVE ZNENi PROTOKOLU:
KS provéfila VZMR uvedené v tab. 5.6-2, a dosla k nasledujicim kontrolnim zjisténim:

Realizace komplexniho vzdélavani pro potfeby pobocky

» Na zakladé dodanych podkladi nelze ovéfit zpusob a stanovena pravidla pro
vybér firem k osloveni, ani relevantnost oslovenych firem a Zivnostnikl. Na
predlozenych podkladech nelze prokazat pinéni zasad § 6 ZVZ.

» U jmenovani vybérove komise chybi datum, u VZMR je neidentifikovatelny
podpis zameéstnance Utvaru, pro ktery je VZMR realizovana.

» Kritériim hodnoceni v Zadostech nejsou stanoveny vahy. Dle PP 09.02 je sou-
¢asti navrhu Zzadosti o predloZeni nabidky zpUsob hodnoceni cenovych nabidek
véetné jejich vah. Hodnoceni nabidek nesplriuje § 6 ZVZ. Neni dostate¢né kon-
kretizovano, jak ma nabidka vypadat.

Propagace ZP MV CR a projektu Zdravi jako vaseri na internetu v roce 2012
> Na zakladé dodanych podkladi nelze ovéfit zplsob a stanovena pravidla pro
vybér firem k osloveni, ani relevantnost véech oslovenych firem a Zivnostnika

(I - = piedlozenych podkladech nelze proka-
zat pInéni zasad § 6 ZVZ.

‘Boz_hodnml UOHS ze dne 1. 2. 2012 ¢&]. UOHS-R185/2011/VZ-532/2012/310/ASc/JS| uvadi, Ze postup organu, které udruji
historické vzlahy.. ‘amz by provedly prizkum trhu, zda se na ném nenachézi vyhodné&j§i nabidka, neni spravny a délka t&chto
smiuvnich vztahu je v rozporu s principy fadného hospodarného, efektivniho, efektivniho a u&elného vynakladani finanénich

prostfedku. Pfi uzavirani smiuv na dobu neurtitou by mél byt pfitom ze strany zadavatele proveden ekonomicky atest aktualnich
podminek trhu, a to vZdy po uplynuti 3 a2 5 let.
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>

»

U jmenovani vybérové komise chybi datum, u VZMR je neidentifikovatelny
podpis zaméstnance Gtvaru, pro ktery je VZMR realizovana.

Kritériim hodnoceni v Zadostech nejsou stanoveny vahy. Dle PP 09.02 je sou-
gasti navrhu zadosti o pfedlozeni nabidky zpusob hodnoceni cenovych nabidek
v&etné jejich vah. Hodnoceni nabidek nespliiuje § 6 ZVZ.

Smiouva je nastavena na pausalni objem finanénich prostfedkd. Vybérové kri-
térium je zvolena vyse hodinové sazby. V pozadavcich na plnéni nejsou speci-
fikované pozadované postupy a k nim alokované hodiny. Existuje zde tudiz rizi-
ko, kdy si nizkou hodinovou sazbu miZe dodavatel kompenzovat vy§§im po-
¢tem fakturovanych hodin.

Dodavka multivitaminového pfipravku vhodného pro regeneraci organismu po odbéru

krve
>

Na zékladé dodanych podkladi nelze ovéfit zpisob a stanovena pravidla pro
vybér firem k osloveni, ani relevantnost oslovenych firem a Zivnostnikd (Isoli-
ne). Na pfedlozenych podkladech nelze prokazat pinéni zasad § 6 ZVZ.

Technické a produkcni zajisténi dopliikovych marketingovych sluzeb

>
»

U jmenovani vybérové komise chybi datum.

Kritériim hodnoceni v Zadostech nejsou stanoveny vahy. Die PP 09.02 je sou-
¢asti navrhu 2adosti o pfedloZeni nabidky zplisob hodnoceni cenovych nabidek
véetné jejich vah. Hodnoceni nabidek nespliiuje § 6 ZVZ. Vahy nejsou uvedeny
v Zadostech, jsou pouze uvedeny v zaznamu zasedani komise v den zaslani
Zadosti.

Smiouva je nastavena na pausalni objem finanénich prostfedk(. Vybérové kri-
térium je zvolena vysSe hodinové sazby. V pozadavcich na plnéni nejsou speci-
fikované pozadované postupy a k nim alokované hodiny. Existuje zde tudiz rizi-
ko, kdy si nizkou hodinovou sazbu muze dodavatel kompenzovat vy$§im po-
¢tem fakturovanych hodin.

Zpracovani grafickych navrh( v ramci marketingovych aktivit ZP MV CR

>

>

>

U jmenovani vybérové komise chybi datum, u VZMR je neidentifikovatelny
podpis zaméstnance Utvaru, pro ktery je VZMR realizovana.

U povéfeného zaméstnance Utvaru, pro ktery je VZMR realizovana neni identi-
fikovatelny podpis.

Na zakladé dodanych podkladl nelze ovéfit zpusob a stanovena pravidla pro
vybér firem k osloveni. ani relev st vSech oslovenych firem a Zivnostnik(
ﬂ Na pfedloZenych podkladech nelze pro-
kazat pInéni zasad § 6 ZVZ.

Kritériim hodnoceni v Zadostech nejsou stanoveny vahy. Dle PP 09.02 je sou-
¢asti navrhu zadosti o pfedlozeni nabidky zpisob hodnoceni cenovych nabidek
vetné jejich vah. Hodnoceni nabidek nespliiuje § 6 ZVZ

Vybéroveé kritérium je nevhodné zvolena vy$e hodinové sazby. V pozadavcich
na pinéni nejsou specifikované pozadované postupy a k nim alokované hodiny.
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Existuje zde tudiz riziko, kdy si nizkou hodinovou sazbu mize dodavatel kom-
penzovat vy§§im poétem fakturovanych hodin.

Propagace ZP MV CR na internetu

» U jmenovani vybérové komise chybi datum.

» Na zakladé dodanych podkladi nelze ovéfit zplsob a stanovena pravidla pro
vybér firem k osloveni, ani relevantnost véech oslovenych firem a Zivnostniku
(Extra Design Admax). Na predlozenych podkladech nelze prokazat pinéni za-
sad § 6 ZVZ.

» Souéasti Zadosti o pfedloZeni nabidky neni zplusob hodnoceni cenovych nabi-
dek véetneé jejich vah.

> Fakturace obsahuje celkové ceny. KS definuje jako riziko v procesu nemoznost
provézt kontrolu vyuétovani jednotlivych polozek uvedenych v pfedmétu pinéni.

Produkéni zajisténi 12 propagacnich akci ,Léto v pohybu*
» Na zakladé dodanych podkladli nelze ovéfit zpusob a stanovena pravidla pro
vybér firem k osloveni, ani relevantnost vSech oslovenych firem a Zivnostniku

(Partagency, BonArt Media spol. s.r.o.) Na predlozenych podkladech nelze
prokazat plnéni zasad § 6 ZVZ.

» Kritériim hodnoceni v Zadostech nejsou stanoveny vahy. Dle PP 09.02 je sou-
¢asti navrhu zadosti o predloZeni nabidky zpusob hodnoceni cenovych nabidek
véetné jejich vah. Hodnoceni nabidek nespliuje § 6 ZVZ

» Kritérium kvality (obsah predloZzené nabidky) je stanoveno obecné jako oblast
navrhu programu akce vzhledem k cilové skupiné. Neni popsano jasnym zpu-
sobem, jak budou nabidky hodnoceny. Hodnoceni nabidek nespliiuje § 6 ZVZ,
kritéria nejsou ve vyzve pro podani nabidky stanovena transparentné.

» Hodnoceni nabidek vykazuje prvky netransparentnosti. Vitézna nabidka nespl-
ruje nékteré pozadavky specifikace pro zpracovani nabidky (neni uvedeno slo-
Zeni realiza¢niho tymu/pouze G€inkujicich), navrh feSeni akce neobsahuje pru-
béh a specifikaci jednotlivych &asti programu (zejména pripravy a deinstalace),
ani feSeni nenadalych klimatickych situaci. Kritéria hodnoceni uvedena az
v Zapise o hodnoceni nabidek jsou 80% cena, 20% obsah nabidky. Vitézné
nabidce byl udélen piny poget % v oblasti obsah nabidky, ackoliv nabidka ne-
spliiuje vSechny povinné poZadavky stanovené ZP. Princip udéleni % hodno-
ceni u kritéria obsah nabidky neni ze zapisu z jednani ziejmy.

» Fakturace obsahuje celkovou cenu za akci. KS definuje jako riziko v procesu

nemozZnost provézt kontrolu vyuétovani jednotlivych poloZek uvedenych
v pfedmétu pinéni.

Smlouva neodpovida pozadavkim nabidky. Smlouva (vytvofena uchazeéem)
neobsahuje v rozporu s poZadavkem na zpracovani nabidky odpovédnost
za zajisténi bezpecnosti pfi sportovnich aktivitdch spojenych se soutézemi stej-
né tak chybi pojisténi akce a odpovédnost za zpisobené $kody.

» Zavéretné vyhodnoceni akce neposkytuje dostateény podklad ke zhodnoceni
smyslu akce a cilu projektu (potty nové oslovenych klientl, konzultace
s vyZivovym poradcem, vyhodnoceni pro pfipadné pofadani v budoucnu). V ZP
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neexistuje jednotnd metodika pro vyhodnoceni realizovanych aktivit, ktera by
umoziiovala zhodnoceni jejich prinosu/efektivity.

Zajisténi kontaktni kampané v plaveckych bazénech CR

» V ZP neexistuje jednotna metodika pro vyhodnoceni realizovanych aktivit, ktera
by umoziovala zhodnoceni jejich pfinos/efektivity. Dodané hodnotici zavéret-
né zpravy dodavateld realizujicich pro ZP marketingové aktivity maji riznou
Uroven, ktera znemoZzriuje jejich srovnani & vyhodnoceni.

5.7.2. Pfimé zadani - VZMR - 000

NiZE UVEDENY TEXT SE Z PROTOKOLU VYPOUSTI:

Zadny text se v tomto pfipadé nevypousti, pouze se pfesunuje nespravné a nevhodné umis-
tény text z Pfilohy &. 1 Protokolu do této kapitoly Protokolu o kontrole. Text se vklada za Ta-
bulku 5.7-2: ,Struktura VZMR v OOO v kontrolovaném obdobi“, pfed vlastni kontrolni zjisténi.

NOVE ZNENi PROTOKOLU:

Umisténi reklamniho banneru (ICO: 25815881, 278471136)
» KS provedla prizkum trhu v oblasti billboardu:

» Spole¢nost Narwall pusobi na trhu od roku 1999, viastni reklamni panely na
pristupovych komunikacich do Ostravy, které jsou klienty vyuzivany k dlouho-
dobé reklamé (1rok a vice) i billbordové plochy v centru Ostravy. Ke specific-
kym sluzbam agentury patii skuteénost, Ze na pfani klienta cilené vyhleda
(podle moznosti povolovaciho fizeni) vhodné plochy k umisténi panelt pro
dlouhodobou propagaci). Nabizi pfes 150 billboardovych ploch (rozméry 5,1 x
2,4 m, cena za mésic: 3500 -8000 K¢), 6 bigboardovych ploch (9,6 x 3,6 m), 3
Stitove stény — jedna v centru Ostravy (12,5 x 29 m, cena: 150 000-380 000
Ké&/rok), a 6 mostu (50-80 000 Ké/rok), Spolenost mojeBillboardy Online s.r.o.
(server spustén 2011), spole&nost nabizi k 11. 5. 2016 pfes 10 151 reklamnich
ploch (cenik: $tit centrum Karolina, 9 x3 m, cena 4500 K&/mésic, hlavni tahy:
5500 Ké&/mésic). K otazce stanoveni ceny mistné a ¢asové obvyklé bylo oslo-
venymi firmami uvedeno:" Béhem let, které zmiriujete, bylo odvétvi v recesi
a bylo snazsi si vyjednat slevy, napf. pii objednavce vétdiho mnozstvi billboar-
du nebo v sezénné slabsich mésicich. Katalogové ceny se od té doby nezmé-
nily, pokud jde o srovnani, je moZné pouzit ceny z naseho webu.“

» Skute¢né uhrazené ceny za bannerovou kampafi neodpovidaji cenam uvede-
nym v dodaném tabulkovém podkladu (pfehled VZ a VMZR).
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» Predlozené kalkulace v dokumentaci predchazejici uzavieni smlouvy neobsa-
huji informace, dle kterych Ize rozhodnout o vynaloZeni finanénich prostfedkl
v souladu se zasadami 3E. Neni prokazatelné, Ze dodavané zbozi neni drazsi
v porovnani s béZznou trzni urovni v misté a ¢ase.

» Predlozené Zadosti neobsahuji jednoznaéné zdivodnéni vybéru uvedenych fi-
rem, tedy na zakladé jakych skutecnosti vyplynula vyjimeénost dodavatele. Na
zéakladé dodanych podkladu nelze ovéfit zpisob a stanovena pravidla pro vybér
firem k osloveni, ani relevantnost osloveni. Na predloZzenych podkiadech nelze
prokazat plnéni zasad § 6 ZVZ.

» ZP uzaviela smlouvu na pofizeni banner(, kterou prodlouzila nékolika dodatky.
Podle puvodné uzaviené smlouvé byly naklady na odstranéni billboardu sou-
tasti smlouvy, tedy pfedplaceny v pivodnim pinéni, nasledné& uzavieny doda-
tek uvadi naklady na odstranéni nad ramec pausalu.

» Privodky ke smlouvam jsou bez dat u podpisu GR a s neidentifikovatelnym
podpisem dalsi strany.

Zajisténi marketingové kampané ,,Prevence v terénu*
» Predlozena dokumentace neobsahuje jednoznaéné zduvodnéni vybéru uvede-
né firmy, tedy na zakladé jakych skutecnosti vyplynula vyjime&nost dodavatele.
Na zakladé dodanych podkladl nelze ovéfit zpusob a stanovena pravidla pro
vybér firmy k osloveni, ani relevantnost osloveni. Na predloZzenych podkladech
nelze prokazat plnéni zasad § 6 ZVZ.

» Predlozena kalkulace v dokumentaci pfedchazejici uzavieni smlouvy neobsa-
huje informace, dle kterych |ze rozhodnout o vynalozeni finanénich prostredk(
v souladu se zasadami 3E. Neni prokazatelné, Ze dodavané zbozi neni drazsi
v porovnani s b&znou trzni Grovni v misté a ¢ase.

» Fakturace neobsahuje identifikovatelny rozklad celkové ¢astky na faktufe, coz
znemozriuje kontrolu pinéni.

> V ZP neexistuje jednotna metodika pro vyhodnoceni realizovanych aktivit, ktera
by umozriovala zhodnoceni jejich pfinosu/efektivity.

Smlouvy o umisténi a podpofe webové prezentace
> Smluvni pokuty nebyly nastaveny v takové vysi, aby je dodavatel pocitil jako
nevyhodne (smluvni pokuta 100 K& za den prodleni u smlouvy v hodnoté

931 052 K&, smluvni pokuta 1000 K& za den prodleni u smlouvy v avizované
hodnoté 999 277 K¢.)

» Smlouva 1662120 je uzaviena na dobu neurcitou, nebyla omezena vy&erpanim
pausalni &astky. Limit 1 mil. K& bez DPH by pregerpan. Byl tedy prekro&en limit
pro VZMR, kam byla smlouva v roce 2013 zafazena.

» Vybérova kritéria maji formalni charakter, protoZze se nejedna o vybérové fize-
ni. Soucet vah kritérii nedava dohromady 100%. Jmenovani komise neni dato-
vane.

» PredloZzené Zadosti neobsahuji jednoznaéné zdivodnéni vybéru uvedené firmy,
tedy na zakladé jakych skuteCnosti vyplynula vyjime&nost dodavatele pfi prvot-
nim osloveni. Weboveé stranky nejsou dohledatelné. Na zakladé dodanych pod-
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kladU nelze ovéfit zplsob a stanovena pravidla pro vybér firmy k osloveni, ani
relevantnost oslovené firmy, a to zejména vzhledem k faktu, Ze uvedené firma
ma se ZP uzavfeny smlouvy v hodnoté presahujici 4 mil. K& Na pfedlozenych
podkladech nelze prokazat pinéni zasad § 6 ZVZ.

» Predlozené kalkulace v dokumentaci pfedchazejici uzavieni smlouvy neobsa-
huj informace, dle kterych Ize rozhodnout o vynaloZeni finanénich prostfedku
v souladu se zasadami 3E. Neni prokazatelné, Ze dodavané zbozi neni drazsi
v porovnani s béznou trzni urovni v misté a case.

Grafika Zdravi jako vasen
» Smluvni pokuta je 100 Ké&/den. Ve smlouvé neni uvedena ¢astka hodinova ani
maximalné k docéerpani. Fakturace byla skartovana, nebylo mozné ovéfit (ZP-
22181/2011-R). Smluvni pokuta nebyla nastavena v takové vysi, aby je doda-
vatel pocitil jako nevyhodnou (smluvni pokuta 100 K& za den prodleni u
smlouvy v hodnoté 1 058 100 Kg).

» Fakturace do roku 2015 neobsahuji identifikovatelny rozklad celkovych &astek
a poctu hodin na faktufe, coz znemoziiuje kontrolu pinéni.

» Komise stanovila kritérium vy$e hodinové sazby, a rozhodla se oslovit jediného
dodavatele. Cena neni stanovena ve smlouvé, objednatel bude platit cenu, kte-
ra bude stanovena v kazdé objednavce, po pfedchozi vzajemné domluvé mezi
stranami. Smlouvy jsou nastaveny na paus$aini objemy finanénich prostfedka,
nebo diléi pausaly poskytovanych sluzeb. Vybérové kritérium je nevhodné zvo-
lena vySe hodinoveé sazby. V poZadavcich na plnéni nejsou specifikované po-
Zadované postupy a k nim alokované hodiny. Existuje zde tudiz riziko, kdy si
nizkou hodinovou sazbu muze dodavatel kompenzovat vy§§im poétem fakturo-
vanych hodin.

» PredloZzené zadosti neobsahuji jednoznaéné zdavodnéni vybéru uvedené firmy,
tedy na zakladé jakych skutednosti vyplynula vyjimeénost dodavatele pfi prvot-
nim osloveni. Webové stranky nejsou dohledatelné. Na zakladé dodanych pod-
kladu nelze ovéfit zpusob a stanovena pravidla pro vybér firmy k osloveni, ani

relevantnost oslovené firmy. Na pfedloZenych podkladech nelze prokazat piné-
ni zasad § 6 ZVZ.

> KS provedla webovy pruzkum trhu a srovnala ceny grafickych sluZeb s firmami
akciso.cz, reklamnidarky.cz, freshynek.cz. Srovnani cen bannerl a oboustran-
nych A5 letdkt bylo draz$i u vybrané firmy ZP. PfedloZené kalkulace
v dokumentaci pfedchazejici uzavieni smlouvy neobsahuji informace, dle kte-
rych Ize rozhodnout o vynaloZeni finanénich prostiedkl v souladu se zasadami

3E. Neni prokazatelné, Ze dodavané zboZi neni drazsi v porovnani s béznou
trzni drovni v misté a ¢ase.

P'l"edloiené smIquy na marketingovou propagaci a online propagaci (IC0:63275635,
ICO: 02346826, ICO: 24131504, ICO: 67779999, ICO: 452441 38, ICO:28199901)

» U predlozenych privodek chybi datum schvaleni GR

» ZP vyhodnocuje Uginnost jednotlivych nastroji marketingového mixu jako cel-
ku. Nema stanoveny parametry, které by umoznily vyhodnotit, zda vynalozené
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finanéni prostiedky na jednotlivé slozky marketingového mixu jsou vynaloZeny
uéelné, efektivné a hospodarné a zda pfispély k naplnéni cila. Absence para-
metrll neumoznuje adekvatné posoudit analyzu potfeb, ani vyhodnotit zvaZo-
vané alternativy naplnéni potfeb.

Centrum pro média, ekologii a demokracii (,Konference Zdravotni péce v socialné vy-
louéenych oblastech, Ivancice®)

Dana marketingova aktivita — prezentace/propagace ZP, vEetné jejiho finanéniho ramce, byla
doporuéena GR na zakladé zadosti externiho subjektu. Dle KS zadost neobsahovala dosta-
teéné informace, na zakladé kterych by bylo mozno jednozna&né rozhodnout o vynaloZeni
finan&nich prostfedkl de facto formou podpory a financovani dané akce za moznost prezen-
tace ZP MV CR. GR mohl/mél v souladu se zasadami spravovani vefejnych prostfedkd
s pééi dobrého hospodafe pozadat pfed pfijetim svého rozhodnuti pfislusny odborny utvar
ZP MV o zjisténi podrobnych informaci umoznujicich seriézni posouzeni dané Zzadosti a te-
prve poté pfijmout rozhodnuti o prezentaci ZP MV CR na dané akci s finanéni participaci.
Nasledna objednavka ZP MV CR ze dne 15. 12. 2017 u CMED neobsahuje podrobny popis
toho, co je pfedmétem smiuvniho vztahu mezi ZP MV CR a CMED. KS nebylo dolozeno ze
strany ZP MV CR, co obsahovaly ,dohody/dohoda®, o kterych se hovofi v objednavce a kte-
ré byly dle informace ZP MV CR uskute&hovany telefonicky. ZP MV provedia kontrolu pinéni
dodavatele 5 mésict po provedené akci (kontrola byla provedena v ramci nastaveného kon-
trolniho mechanismu v souvislosti s pfipravou podkladi pro zasedani DR a SR). ZP konsta-
tovala nedostate¢né pinéni pfedmétu objednavky a v souladu s pfislusnym ustanovenimi
zakonnych i vnitfnich pfedpist rozhodla o predlozeni Zadosti smluvnimu dodavateli - CMED
- 0 navraceni vyplaceného penézniho plnéni ve vysi 350 000 K&. CMED vratil danou finanéni
¢astku dne 31. 8. 2017. ZP MV tak nevznikla z dané aktivity Zadna majetkova ¢&i finanéni
Skoda.

» Objednavka neni dostateZné rozpracovana tak, aby na jejim zakladé bylo na-
sledn& mozno provést kontrolu a doloZit pinéni objednanych sluZzeb. KS konsta-
tuje, Ze uvedeny postup a zdivodnéni rozhodovani na Urovni statutarniho za-
stupce ZP MV CR neni pro podobné pfipady nikterak formalizované, coZ pova-
2uje KS za nesystémové. Pfi odvijeni dané aktivity ZP MV CR byl zjistén ne-
soulad s povinnosti vefejné instituce zajistit ochranu verejnych prostfedkl proti
rizikim, nesrovnalostem nebo jinym nedostatkim zplsobenym zejména poru-
Senim pravnich pfedpist, nehospodarnym, netéelnym a neefektivnim nakla-
danim s vefejnymi prostfedky nebo trestnou ginnosti (§ 4 zakona &. 320/2001
Sb., o finanéni kontrole).

» ZP vyhodnocuje ucinnost jednotlivych nastroji marketingového mixu jako cel-
ku. Nema stanoveny parametry, které by umoznily vyhodnotit, zda vynalozené
finanéni prostfedky na jednotlivé slozky marketingového mixu jsou vynalozeny
ucelng, efektivné a hospodarné a zda pfispély k naplnéni cili. Absence para-
metrl neumoZnuje adekvatné posoudit analyzu potfeb, ani vyhodnotit zvaZo-
vané alternativy napinéni potieb.
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